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Nach jahrelangem Kampf
gegen das Bundesamt fur
Umwelt (BAFU) und die
St. Galler Fischereiverwal-
tung, der in der «Regen-
bogenforellen-Demo» von
Buchs gipfelte, einigte
man sich auf einen Ver-
such. Seit 2005 werden
die Binnenkanale des

St. Galler Alpenrheintals
mit markierten Regen-
bogenforellen besetzt.
Gespannt warten Fischer,
Bewirtschafter und
Behorden in der ganzen
Schweiz auf Resultate.

Petri-Heil 6/2008

Leider haben es bisher sowohl die Bundes-
und Kantonsbehorden als auch der St. Gal-
ler Fischereiverband versdumt, iiber diesen
wichtigen Versuch zu informieren. «Petri-
Heil» wollte seine Leser nicht linger warten
lassen und hat Giinter Feuerstein (siche
Kasten) aktuelle Fragen gestellt, die auch
liber die Kantonsgrenzen hinweg von In-
teresse sind. Anlass war der vierte Besatz
mit markierten Regenbogenforellen-Jéhr-
lingen, der Ende April im Rheintaler Bin-
nenkanal stattfand.

Wie lduft der auf sieben Jahre angelegte
Besatzversuch mit den standorttreuen
Regenbogenforellen?

Die ersten drei Versuchsjahre sind vorbei
und der Versuch lief bislang nicht zufrieden-
stellend. Dafiir gibt es verschiedene Ursa-
chen. Im ersten Jahr hatten wir das Problem,
dass die Fische am gleichen Tag mehrere
hundert Kilometer weit transportiert und
dann markiert und besetzt werden mussten.
Im folgenden Jahr markierten wir im Fische-

reizentrum des Landes Vorarlberg, wo wir
optimale Voraussetzungen hatten. Leider
hatten wir beim Besatz Pech, da die Fische
an einem vorher festgelegten Tag iiber den
Zoll mussten. Genau an diesem Besatztag
fiihrte de al ein kriftiges Hoch

das mehrere Tage anhielt, sodass die Fische
kaum in der Lage waren, sich zu orientieren
und wohl weggespiilt wurden. Im zweiten
und dritten Jahr, war der Kanal unterhalb von
Riithi nd der ganzen Sai

als die Hilfte abgesenkt und < getriibt,
weil an der grossrdumigen italisierung
bei Riithi («Petri-Heil»» berichtete) gearbei-
tet wurde. Die Riickmeldungen von markier-
ten Fischen aus Fingen sowie von der Test-
strecke (Elektroabfischung an zwei Strecken
von je 200 Meter) waren praktisch Null.

Aber es hat sich doch etwas verdndert?

Ja, die Fangzahlen von 2007 zeigen, dass
sich die Forellenfange in den unteren zwei
Versuchsstrecken im Vergleich zu den letz-
ten Jahren verdoppelt haben. Beim FV Mit-
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Die Regenbogenforelle
ist in vielerlei Hinsicht

" lebenstiichtiger in vom
Menschen beeintréchti
ten Gewassern und
ermoglicht Ertrage, wo %
die Bachforelle nicht {
mehr gedeiht.

telrheintal ergab das die besten Ertrige seit
zehn Jahren. Der Regenbogenforellen-
stamm, der jeden Herbst vom Bodensee zum
Laichen in die Kanile aufsteigt, kehrt mit ei-
ner Grosse von etwa 20 bis 25 cm wieder in
den Bodensee zuriick, das ist gut belegt. Da
die gefangenen Fische jedoch ein Durch-
schnittsgewicht von fast 600 Gramm hatten,
gehe ich davon aus, dass es sich um unsere
Besatzfische vom Vorjahr handelte.

Weil jedoch die Markierungen nicht gut
sichtbar waren und auch die Fischer die
Fische offensichtlich nicht mit der ge-
wiinschten Griindlichkeit tberpriiften,
wurden nur wenige markierte Fische ge-
meldet. Daran miissen wir arbeiten. Da
auch beim elektrischen Kontrollfischen
viele Fische einfach an der Sonde vorbei-
geflitzt sind, ist auch jenes Ergebnis aus
meiner Sicht nicht aussagekriftig. Leider
haben die 300 zur Kontrolle im Vorarlber-
ger Fischereizentrum gehaltenen Fische in
den letzten zwei Jahren alle ihre Markie-
rungen verloren.

Ist der Versuch bereits gescheitert?

Bei Versuchen, deren Gelingen an der
Riickmeldung oder dem Nachweis von mar-
kierten Fischen gemessen wird, ist immer
damit zu rechnen, dass man scheitert. Des-
halb habe ich schon im Vorfeld einzig auf
die Steigerung der Fangzahlen als Krite-
rium fiir den Besatzerfolg gepocht. Dies
wurde jedoch vom BAFU nicht akzeptiert.
Unter dem Strich sollte es darum gehen,
dass Besitze Wirkung im Fang zeigen und
andere Arten nicht zu Schaden kommen
und um nichts anderes! Gegenbeispiel: Von
den vor vielen Jahren markierten Seeforel-
len im Alpenrhein wurden nur sehr wenige
gemeldet und doch wurde der Versuch fort-
gesetzt und die Zahl der Riickkehrer stieg
kontinuierlich an. Dies fiihrte schliesslich
zur Rettung der Bodenseeforelle...

Wie geht es weiter im Alpenrheintal,
wenn der Regenbogenforellen-Besatz nicht
funktioniert?

Das kann bedeuten, dass die Gewdésser in ei-
nem wirklich schlechten Zustand sind, denn
es gibt eigentlich keine besseren Lebens-
rdume fiir Regenbogenforellen als Giessen,
die vom Grundwasser gespeist einen ganz-
jahrig konstanten Wasserstand haben. Wenn
die Regenbogenforelle sich dort nicht hilt,
dann miissen die Faktoren dafiir genau ana-
lysiert werden. Die relativ hohen Zahlen an
Giinsesfgern, Reihern und im unteren Be-
reich auch Kormoranen sind bei nur 5500
besetzten Jdhrlingen eine nicht zu unter-
schitzende Unbekannte!

Fiir mich ist der Versuch aber erst geschei-
tert, wenn der Besatz sich in den Fanger-
gebnissen nicht erkennen lésst.

Was ist mit der Mir von der verdriingten
Bachforelle?

Wir haben hier im Rheintal Gewdsser, in
denen die Regenbogenforelle die Chance
hat sich fortzupflanzen und gute Lebens-
bedingungen vorfindet. Hier kénnten sich
also am chesten negative Auswirkungen
durch den Besatz zeigen. Die Bach-
forellen sind aber auch in jenen Strecken
nicht wieder zuriickgekehrt, wo die Re-
genbogenforelle nicht mehr besetzt wird.
Thnen haben ganz andere Faktoren den
Garaus gemacht. Und die Aschenbestéinde
steigen streckenweise an, vor allem in je-
nen Bereichen, wo die Forellen im ver-
gangenen Jahr zugelegt haben. Also scheint
auch die Theorie von der Verdrangung der
Asche durch die Regenbogenforelle nicht
haltbar zu sein. In anderen Regionen der
Schweiz, wo sich die Regenbogenforelle
gar nicht vermehren kann, wiirden sie nach
dem Einstellen des Besatzes rasch wieder
verschwinden.

Falls der Versuch gelingt, was sind die
Konsequenzen?

Wenn sich die Fangzahlen durch den Besatz
steigern lassen, so diirfte man damit rech-
nen, dass auch in Zukunft ein Besatz von
Regenbogenforellen durchgefiihrt wird und
zusitzliche Gewisser fiir den Besatz freige-
geben werden. Wo keine Reproduktions-
moglichkeiten fiir die Regenbogenforelle
bestehen, betrachte ich den Besatz als jeder-
zeit reversibel und sehe keinerlei Risiko fiir
andere Fischarten.
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Giinter Feuerstein beim ersten
Versuchs-Besatz im Friihling
2005: «Die Beschrankung auf
knapp 6000 Besatzfische pro
Jahr ist ein Handicap.»
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